Zapisnica

zo zasadnutia Obecného zastupitel’stva pri Obecnom tirade vo Svréinovci, konaného
dna 28. aprila 2010 o 15.00 hod

Pritomni: vid’. prezen¢na listina

Rokovanie

Zasadnutie Obecného zastupitel’stva vo Svréinovci otvoril a zaroven aj viedol
starosta obce Juraj Strycek. V tvode privital v§etkych pritomnych poslancov OZ, ako
i ostatnych pritomnych. KonStatoval, Ze zasadnutie OZ bolo zvolané nacas a v zmysle
Zakona ¢. 369/90 Z.z. o obecnom zriadeni.

Z celkového poctu 11 poslancov, bolo pritomnych celkom 7, na ziklade ¢oho je OZ
uznasania schopné /neskor prisiel eSte 1 poslanec/.

Do navrhovej komisie starosta uréil Mgr. Petra Sim&iska ako predsedu a Mgr. Irenu
Fricovi a Mikulasa Kullu ako ¢lenov. Za overovatel’ov zapisnice urcil Ing. Petra
Urbanka a JUDr. Stefana Stry¢ka — poslancov OZ.

Pisanim zapisnice poveril p. Danu HajnoSovu — pracovni¢ku obecného uradu.

Hned’ v ivode starosta navrhol zmenu programu, a to o bod sl’'ub nového poslanca
obecného zastupitel’stva, nakol’ko jeden poslanec z mandatu poslanca odstupil. Dalej
navrhol zmenu programu aj Ing. Peter Urbanek, ktory Ziadal pred bod ¢. 9 doplnit’ bod

»prechod majetku TJ Beskyd pod obec*. Za oba tieto navrhy zmeny rozpoctu dal
starosta hlasovat’. Zmenu programu poslanci jednohlasne schvalili.

Program
/vid’. pozvanka/

1. SP’ub nového poslanca OZ

Starosta hned’ v ivode tohto bodu precital vzdanie sa mandatu poslankyne JUDr.
Katariny BeleSovej z dovodu jej zmeny trvalého bydliska. Ako d’als$i nahradnik na
poslanca je p. Pavol Karpita, ktory prijal mandat poslanca a na dneSnom OZ zlozil sl’'ub
poslanca do rik starostu. Zaroveii mandatova komisia konStatovala, Ze novozvoleny
poslanec OZ obdrzal osvedcenie o zvoleni a zlozil zikonom predpisany sl’'ub. Taktiez
konStatovali, Ze novozvoleny poslanec nevykonava funkciu nezluditel'nu s funkciou
poslanca na ziklade vlastnoruc¢ne podpisaného ¢estného vyhlasenia.
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Poslanci OZ uznesenim ¢. 20/2010 vzali na vedomie vzdanie sa mandatu poslankyne
JUDr. Katariny BeleSovej. KonStatovali, Ze novozvoleny poslanec OZ p. Pavol Karpita
zloZil zakonom predpisany slub poslanca OZ a zarovei schvalili novozvoleného
poslanca za ¢lena komisie pre EU projekty, komisie pre ZP, UP a dopravu a komisie pre
ochranu verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarov Obce Svréinovec.

Ing.Urbanek — mal eSte dotaz, kto bude teraz ziastupcom starostu, nakol’ko tito funkciu
doteraz vykonavala JUDr. Katarina BeleSova a taktiez d’alSim ¢lenom
obecnej rady?

starosta — uviedol, Ze uz plati novela zakona o obecnom zriadeni, kde zastupcu starostu

menuje starosta

JUDr.Strycéek — podotkol, Ze je uz zbyto¢né do OR niekoho davat’ do konca volebného

obdobia

JUDr. Malicher — suhlasi s JUDr. Stry¢ckom

/PRISIEL ING. KULLA o 15.30 hod/

Ing.Kulla — navrhuje za zastupcu starostu Ing. Petra Urbanka

JUDr. Malicher — suhlasi s navrhom Ing.Kullu

Kulla— suhlasi s navrhom Ing. Kullu

Ing.Urbanek — navrhuje, aby zistupca bol poslanec s d’alSim najviaéSim poctom hlasov

vo vol’bach

starosta — oslovil teda p. Mikulasa Kullu, ¢i bude jeho zastupcom

Kulla — odmietol pre nedostatok ¢asu

starosta — navrhol za zastupcu starostu JUDr. Stefana Stry¢ka a Ing. Urbanka za

d’alSieho ¢lena obecnej rady

Poslanci OZ napokon uznesenim ¢. 21/2010 poverili zastupcom starostu JUDr.
Stefana Stry¢ka a zvolili za d’alSieho ¢lena obecnej rady Ing. Petra Urbanka.

Starosta eSte na zaver tohto bodu precital vzdanie sa mandatu d’alSieho poslanca
Stanislava Cypricha. Uviedol, Ze nakol’ko jeho vzdanie sme obdrzali e-mailom dnes
rano, nestihli sme uz zohnat’ d’alSieho nahradnika. Preto toto presivame na najbliZSie
zasadnutie OZ.

2. Plnenie uzneseni z predchadzajiceho OZ

Spravu o plneni uzneseni z predchadzajiuceho OZ predniesla poslancom hlavna
kontrolérka obce p. Martausova. Sprava tvori prilohu tejto zapisnice. HKO v sprave
uviedla, Ze riaditeP’ka OPS doteraz nesplnila Uznesenie ¢. 16/2009, kde mala podla
moznosti zabezpecit’ v roku 2009 vlastné prijmy z podnikatel’skej ¢innosti najmenej vo
vySke € 6 640,--. O plneni tejto ulohy mala informovat’ OZ kazdy Stvrt'rok.
starosta — uviedol, Ze do budiceho OZ poda riaditel’ka spravu pri uprave rozpoc¢tu

Poslanci OZ Uznesenim ¢. 22/2010 vzali tiato spravu HKO na vedomie.

3. Sprava HKO o kontrolnej ¢innosti od posledného zasadnutia OZ

Spravu o kontrolnej ¢innosti od posledného zasadnutia OZ predniesla poslancom
HKO. Sprava tvori prilohu tejto zapisnice.
Poslanci OZ Uznesenim ¢. 23/2010 vzali tuto spravu na vedomie.
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4. Schvilenie Zasad odmenovania poslancov OZ vo Svréinovci

Starosta hned’ v ivode tohto bodu vysvetlil poslancom, Ze podl’a novej novely zadkona

0 obecnom zriadeni poslancovi mozno poskytnit’ odmenu jedine na zaklade schvalenych

zasad odmenovania poslancov. Preto je potrebné, aby sa dnes schvalili. Navrh mali

vopred doma poslanci na preStudovanie.

Ing. Urbanek — navrhol vypustit’ ¢asti, kde maji byt’ poslanci odmenovani aj na zaklade
ich aktivnej ucasti ¢i uz na zasadaniach OR, OZ, alebo v komisiach,
pretoZe nemame Ziaden mechanizmus ako toto posudzovat’. Kto to bude
posudzovat’ starosta? zapisovatel’ka zapisnice ?, alebo kto? ...

JUDr.Stryéek — uviedol, Ze ako podklad pre vyplatenie odmien by mala byt’ len

prezencna listina /dochadzka/ poslancov na zasadnutiach OZ, OR a
komisiach

Ing. Urbanek — navrhol doplnit’ zasady o bod — ¢o s nevyCerpanymi finanénymi prostr.

z kapitoly rozpoctu ,,poslanci® — nech o tom rozhodne vzdy OZ

Mgr. Sim¢isko — mal navrh odmeriovat’ poslancov podl’a priemernej mzdy v NH,

funguje to aj inde takto

Ing.Urbanek — uviedol, Ze by nebolo dobre takéto odmenovanie, pretoZe obecny rozpocet
je naviazany na dai z prijmu fyzickych os6b, ¢o nemusi koreSpondovat’

s rastom priemernej mzdy v nairodnom hospodarstve. Okrem toho by
obc¢ania nemali prehl’ad o tomto odmeriovani.

Kulla — podotkol, Ze poslanci nerobia pre peniaze, ale pre prospech obce a ked’Ze uz

kondi volebné obdobie, nechal by to uz tak

Mgr.Fricova — stihlasi s MikulaSom Kullom

Poslanci OZ po viacerych pripomienkach a upravach tychto zasad Uznesenim ¢.

24/2010 schvalili Zasady odmenovania poslancov OZ s ic¢innost’ou od 28.04.2010. Vyska

doterajSich odmien sa nezmenila.

5. Schvalenie Poziarnej dokumentacie Obce Svréinovec

Starosta dal slovo poslancovi Pavlovi Kreanovi, ktory celu tuto poziarnu dokumen-
taciu pre nasu obec vypracoval.

Kreana — uviedol, Ze podl’a Zakona ¢. 314/2001 Z.z. je obec povinna mat’ vypracovanu
Poziarnu dokumentaciu obce. Obec nemala iplni dokumentaciu, a preto bol
zapis z kontroly tito doplnit’, prip. nanovo celi vypracovat’. Cela dokumen-
tacia bude uloZena na OPS Svréinovec. Problém je eSte s umiestnenim ohla-
sovne poziarov na Zavrsi a v Potoku, ktora by bolo pristupna 24 hodin denne.

JUDr.Stryéek — navrhol, aby sa spojil s niektorymi ob¢anmi z tychto lokalit, kde by bolo

vhodné umiestnit’ tieto ohlasovne

starosta — uviedol d’alej, Ze treba do budiicna premyslat’ aj nad preventivarom, pretoZze

p. Kreana ma na tuto funkciu povolenie len do roku 2013
Poslanci Uznesenim €. 25/2010 schvalili PoZiarnu dokumentaciu Obce Svréinovec so
vSetkymi jej prilohami. Zaroven zrusSili VZN ¢. 4/2004 Poziarny poriadok Obce

Svréinovec so vSetkymi jeho dodatkami a uzneseniami.
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6. Inf. sprava o upravach MK po kanalizicii a 0 Skodach na majetkoch ob¢anov

Starosta uviedol, Ze nie je vel’a §kéd po kanalizacii, ktoré st zdokumentované

a zaevidované. Viaceré podnety boli podané len tistne a aj po roku po realizacii

kanalizicie teraz je tazké urcit’, ¢i Skody urobili kanalizatori alebo nie. Treba $kody,

ktoré urobili, aby do kolaudacie odstranili. Preto poziadal aj poslancov, ak by vedeli

o nejakych Skodach vo svojom okoli, aby ich nahlasili na obecnom trade, prip. potvrdili

alebo vyvratili Skody, ktoré boli nahlasené rok neskor po pracach.

JUDr.Malicher — podotkol, Ze na Zavrsi si na MK vel’ké diery po kanalizacii a nie je

vSetko dorobené tak, ako ma byt’. TaktieZ voda nie je dorobena.

JUDr.Stryéek — mal dotaz, ¢i sta¢i nahlasit’ Skody do 20.05.2010?

- uviedol d’alej, nech nahlasené Skoly posudi stavebné oddelenie
starosta — uviedol, Ze 20.05.2010 by mala byt’ kolaudacia a staci aj e-mailom poslat’
zoznam $kod, o ktorych poslanci vedia, Ze boli urobené pri kanalizacii

Ing.Kulla — navrhol, aby boli ob¢ania napr. rozhlasom vyzvani, aby predloZili do urci-

tého terminu Skody sposobené pri kanalizacii

Mgr. Fricova — nech sa da obéanom moZnost’, aby to vyuZzili a §kody sa im opravili

JUDr.Strycéek — uviedol, Ze by sme mali my poslanci povedat’ o Skodach, ktoré nam su

zname a vieme ich posudit’, aby to zbyto¢ne 'udia nezneuzili, ked’ sa
to vyhlasi. Boli predsa stretnutia s obéanmi pocas kanalizacie a hovo-
rilo sa urdite aj o nahlasovani pripadnych $kéd.

Ing.Urbanek — Nesuhlasil s JUDr. Stry¢kom, pretoZe nie vSetci ob¢ania boli predvolani
na OU, aby boli o pracach na kanalizacii informovani. V minulosti viac
krat na to poukazoval, Ze ich Ing. Kordek nepredvolal. Dalej podotkol, Ze
poslanci tieZ nemoZu rozhodnut’, ¢i bola Skoda sposobena pri kanalizacii

alebo nie. Osvetu moZeme urobit’, ale nahlasit’ si to musia ob¢ania sami.

Dalej starosta hovoril o pracach na asfaltovani miestnych komunikacii. Momentalne
v obci robi firma ZIPP. Vahostav eSte s pracami nezacal. Celkova hodnota upravy MK
je €265 063,58. Taktiez uviedol, Ze obec plati len Sirku cesty 3 m, ni¢ viac, Ziadne
prijazdy k rodinnym domom! Do kolaudacie, t.j. do 20.05.2010 by mali byt’ vSetky cesty
hotové, ako aj vyjazd U Hlavaca.
JUDr.Stryéek — trva na tom, aby na Zavrsi a v Potoku boli vietky cesty do kolaudacie
dorobené a treba hPadat’ eSte financie na dorobenie zdevastovanych
MK minimalne tak, ako v obci. PretoZe si presiel celi obec a skonstato-
val, Ze cca 85 % MK v obci je uz zaasfaltovanych.
Ing. Urbanek — podotkol, Ze dorobené MK sa uz opit’ na viacerych miestach nicia a to
hlavne tazkymi autami. TaktieZ treba upozornit’ stavebnika ihriska, aby
dodrziaval VZN o pouzivani MK v obci.
JUDr. Strycek — mal eSte dotaz, kedy sa zacnu opravovat’ MK na Zavrsi?
starosta — odpovedal, Ze aZ po 9. maji 2010 bude robit’ Vahostav,ked’ skon¢i na Ciernom
JUDr. Strycek — uviedol, Ze je to dost’ neskoro, nestihne sa to vSetko dorobit’
do kolaudacie
starosta — robi sa vSetko preto, aby do 20.05.2010 boli dorobené vSetky MK v obci.
Ak by neboli, dalo by sa to do kolauda¢nych zavad.
Poslanci OZ Uznesenim ¢. 26/2010 vzali na vedomie informativne spravy o upravach
MK v obci po kanalizacii a o Skodach na majetkoch ob¢anov po kanalizacii.
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7. Informativna sprava o pripravovanvch zmenach v rozpocétoch v roku 2010

Informativnu spravu o pripravovanych zmenach v rozpoéte obce, OPS, ZS a MS
v roku 2010 predniesol poslancom starosta obce.

Za obecny rozpocet informovala poslancov ekonémka obce p. Strbova, ktora
poukazala na niektoré polozky, v ktorych sa bude musiet’ upravit’ rozpocet, ako napr.
PD na projekt centrum obce, zakiipenie novej farebnej tla¢iarne potrebnej na tlacenie
Ziadosti projektov, udrzba budov — hlavne AB 200, spoluucast’ k Technickej vybavenosti
bytoviek U Hlavaca,nova web stranka obce, oznacenie budov a informac¢né tabule na
Zavrsi a pri kostole a pod.

Ing. Urbanek — mal dotaz, i je uzZ vypracované VZN o financovani originialnych
kompetencii?
starosta — odpovedal, Ze zatial’ nie je hotové
- taktieZ podotkol, Ze treba hPadat’ chybajuce financie nielen v obecnom
rozpocte, ale aj v ostatnych rozpoctov organizacii
- pri priprave zmien v rozpoctoch by bolo dobré spojit’ finanéni komisiu
s obecnou radou

Poslanci OZ Uznesenim ¢. 27/2010 vzali na vedomie informativnu spravu o pripravo-

vanych zmenich v rozpottoch obce, OPS, ZS a MS v roku 2010.

8. Schvalenie varianty zvozu TKO v obci

Starosta uviedol, Ze nAm nepreSiel projekt na separovany zber. Z tohto dovodu
musime rieSit’ d’alej zvoz TKO v obci. Momentalne je auto nefunkéné a TKO vyvaza
firma JOKO. Podavame vSak d’alsi projekt /d’alsi bod programu/.

RiaditeI’ka OPS p. Jurcikova predloZila poslancom S$tyri varianty rieSenia vyvozu
TKO v obci.
1.varianta — vyvoz bude realizovany firmou JOKO
2.varianta — oprava auta LIAZ — oprava nadstavby + hydraulika
3.varianta — obec zakupi ojazdené /repasované/ auto
4.varianta — obec zakipi nové auto
JUDr.Stryéek — prva varianta sa mu zda momentilne najvhodnejsia a zaroven treba

usmernovat’ obéanov, aby nedavali do VOK to, ¢o tam nepatri
Ing. Kulla — navrhuje v ramci mikroregionu Triangel kupit’ nové auto
starosta — ak kipime nové auto a budeme si vyvazat’ cela dolina sami, je vysoky
predpoklad, Ze dojde k zvySeniu sklado¢ného
- skonStatoval, Ze ked’ sme v obci dali popolnice, s tonami na odpade sme Sli
dole pri vyvoze VOK
Jurcikova — v obci mame este cca 47 VOK + popolnice
JUDr.Stryéek — podotkol, Ze je to este stale vePa. VOK okolo hlavnej cesty na Zavrsi
treba dat’ teraz pre¢ a treba ich nahradit’ popolnicami.
Ing. Kulla — navrhuje eSte teda ostat’ pri vyvoze firmou JOKO a post’ahovat’ ¢o najviac
VOK a nahradit’ ich popolnicami
Kreana — podotkol, Ze JOKO tieZ neméa auto v dobrom technickom stave. Je za to, aby
sa kupilo nové auto.
Mgr.Sim¢isko — taktieZ navrhuje kupit’ nové auto. Co bude robit’ teraz Sofér, ked’ nie je
funkéné auto?
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Jurcikova — cez leto je vel’a roboty na cintorine, okrem toho kope hroby, lebo hrobar

je dlhodobo PN. Robota sa vZdy nejaka najde.

Kulla — dovoli nam JOKO vyvazat’ na skladku, ked’ kipime nové auto? NezvySi ceny?

Mgr.Sim¢isko — ak by sme nemohli vyvazat’ a JOKO by vyvazal iba popolnice, tak
potom nie je za nové auto

JUDr.Strycéek — uviedol, Ze v 1.alternative nie st uvedené reilne naklady. Doporucuje

presunut’ na najblizSie OZ schvalenie vhodnej alternativy s tym, Ze
dovtedy riaditeP’ka OPS pripravi analyzu zrealnenia nakladov v pripade
odvazania TKO firmou JOKO, d’alej vypracuje aktualnu situiciu roz-
miestnenia VOK v obci, pocet vyvozov jednotlivych VOK v sivislosti

s rozmiestnenim KUKA nadob.

Jurcikova — a ¢o so starou LIAZ?

JUDr.Stryéek — navrhuje poverit’ riaditeI’ku OPS k vykonaniu v§etkych potrebnych
ukonov, spojenych z vyradenim vozidla LIAZ z evidencie motorovych
vozidiel. Zaroven doporucuje poniknut’ nahradné diely napr. JOKOvi.

Poslanci OZ Uznesenim ¢. 28/2010 vzali na vedomie predloZeny material k variantom
odvozu TKO v obci a poverili riaditel’ku OPS doloZenim d’alSich materialov podl’a
navrhu JUDr. Strycka. Zarovei ju poverili vyradenim vozidla LIAZ z evidencie
motorovych vozidiel.

9. Schvilenie podania projektu do OP ZP — separicia odpadu

Starosta vysvetlil poslancom, Ze chceme podat’ novy projekt, zamerany ¢isto len na

separaciu odpadu.

Mgr. Sim¢&isko — o tento projekt zahfiia?

starosta — s v iom planované kompostery, k traktoru vlecka, Stiepkovac, vel’ky
kontajner na nebezpecny odpad, 6 VOK na plasty, sklo, zvonové kontajnery,
360 ks KUKA nadob....

Poslanci OZ Uznesenim ¢. 29/2010 schvalili predloZenie Ziadosti o NFP v ramci
Operaéného programu 7P /operacné ciele 4.1 podpora aktivit v oblasti separovaného
zberu a 4.2 podpora aktivit na zhodnocovanie odpadov/ na realizaciu projektu ,,Zabez-
pecenie separacie odpadu a jeho tipravy pre Obec Svréinovec* s vy§kou celkovych
vydavkov na projekt € 296 901,64 a celkovych opravnenych vydavkov na projekt €
296 901,64. Zarovein schvaluju spolufinancovanie projektu vo vyske € 14 845,09, t.j. 5%
z opravnenych vydavkov projektu z vlastnych zdrojov /z rozpoctu obce/.

10. Prechod majetku TJ Beskyd Svréinovec pod obec

Starosta objasnil situdciu v TJ. Poslanci OZ by mali rozhodnut’, ¢i obec zoberie
budovu TJ darom. Problémom su v§ak nevysporiadané dlhy medzi najomnikom a TJ,
ktoré st vzajomné.Obecna rada na svojom jednani 15. marca 2010 dorudila OZ schvalit’
darovaciu zmluvu TJ Beskyd za podmienky finan¢ného vysporiadania TJ s naijomcom
pohostinstva p. Miroslavom Vr§kovym. Zarovei starosta predloZil poslancom znalecky
posudok na budovu + pristresok, vypracovany Ing. Skalkovou.

JUDr. Strycek — treba este jednat’ o hodnote a treba ju znizit’
Ing.Urbanek — treba poverit’ starostu vyhlasenim verejnej sut’aze na NP
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starosta — uviedol, Ze tak musi urobit’ v zmysle zikona, a teda ho netreba poverovat’.
Urobi potrebné kroky k vyhlaseniu verejnej sat’aze.

Poslanci OZ teda prijali Uznesenie €. 30/2010, kde uloZili eSte raz iniciovat’ jednanie
medzi TJ Beskyd Svr¢inovec a najomcom p. Miroslavom Vr$kovym vo veci
vysporiadania vzajomnych zavizkov a pohl’adavok, vyplyvajicich z ukonéenia
najomnej zmluvy z priestorov budovy TJ Beskyd. Zaroven prijali i Uznesenie ¢. 31/2010,
kde suhlasili s prijatim daru od TJ Beskyd Svr¢inovec, a to budova TJ Beskyd ¢. 994
a pozemok KN 886 /zastavana plocha/ o vymere 427 m>.

11. Doslé Ziadosti

- Ziadost’ p. Zuzany Petrakovej, Svréinovec 769 o prenajom NP v AB 200
Starosta precital vyjadrenie komisie, a to komisia doporucuje NP prenajat’ na
zriadenie pekarne. Jedna sa o priestory po p. Baculovi a p. Kubicovi.

Ing. Urbanek — nedoporucuje prenajat’ NP na vyrobné tucely

JUDr. Strycek — stihlasi s Ing. Urbankom, ale treba sa aj vyjadrit’ pre€o ich nechceme

prenajat’

Ing. Urbanek — schodiSte je spolo¢né a chodia tam Pudia k lekarovi a k zubarovi,
taktiez statika budovy nie je v dobrom stave a ked’Ze tam chce mat’
pekaren, bude tam mat’ urcite tazké stroje a zariadenia na vyrobu

JUDr. Strycek — navrhuje doporucit’ Ziadatel’ke, aby doplnila svoju Ziadost’ /nakol’ko
v nej nie je uvedené, Ze chcu pekaren prevadzkovat’, povedali to len na

komisii/ o Specifikaciu, na ¢o bude NP vyuZzivat’ a s upresnenim, aké
stavebné upravy planuje realizovat’, poZiadavky na elektroinstalaciu,
potrebu dobudovania vodovodu a odpadu a aka technologia tam bude
inStalovana.

Poslanci OZ prijali Uznesenie ¢. 32/2010, kde vzali Ziadost’ na vedomie a doporucili

Ziadatelke doplnit’ svoju Ziadost’ o poZiadavky, ktoré navrhol JUDr. Strycek.

- Ziadost’ p. Verony PiStekovej, Svréinovec 600 o vratenie pozemku v k.u. Svréinovec
Vysvetlil poslancom, Ze ked’Ze uz neplati reStitu¢ny zakon, nemoZe menovana takto
Ziadat’ o pozemok. Katastralny zikon to neumoziiuje. Na priamy predaj obec musi
vyhlasit’ verejnu stit’az, a vtedy moZe pozemok predat’.
Poslanci OZ Uznesenim €. 33/2010 vzali na vedomie Ziadost’ a odporudili Ziadatel’ke
k Ziadosti prilozit’ geometricky plan a doklady, preukazujuce, Ze bola vlastnikom
uvedeného pozemku.

Starosta eSte vysvetlil poslancom, Ze treba schvalit’ Dodatok k Uzneseniu ¢. 112/2008
zo diia 10.12.2008, ktorym poslanci schvalili odpredaj pozemku p. Janovi Suskovi,
Svréinovec 174. Nakol’ko si menovany aZ teraz podiva na kataster kiipnu zmluvu, treba
do uznesenia doplnit’ dodatok /zmena katastralneho ziakona/, Ze ,,pozemok sa odpredava
podla Zakona ¢. 258/2009 Z.z. § 9a/, ods. 8e/*.

Poslanci OZ Uznesenim €. 34/2010 schvalili tento dodatok k Uzneseniu ¢. 112/2008.



12. Rézne

V bode rézne hned’ v iivode starosta oboznamil poslancov o navrhu na zmenu
cestovného poriadku SAD, a to SAD navrhuje zrusit’ 4 posledné vecerné spoje
/2x z Cadce do Zatkov a spit’/ z dévodu nizkej rentability. Stanovisko starostu k tomuto
navrhu SAD bol, Ze obec nesuihlasi s obmedzenim spojov. Dovodom je vysoka frekvencia
kamionovej dopravy v obci, a tym ohrozenie cestujtcich, ktori by sa peSo prestvali do
¢asti Svrcinovec — Zatky.

Dalej starosta preéital poslancom OZ opiitovnii staZnost’ p. Antona Li§¢aka, bytom
Svréinovec 803 zo diia 15.03.2010 na stavebnikov, ktori pokracuju v pracach na stavbe
i napriek tomu, Ze nemaju vydané platné stavebné povolenie. Starosta preto opitovne
ozrejmil celu zaleZitost’ poslancom:

,»Stavebnici p. Spilik a p. Plevko v roku 2008 dali na Stavebny trad v Obci
Svréinovec svoju Ziadost’ ako fyzické osoby o izemné rozhodnutie na predajiiu a sklad.
Pocas rozhodovacieho procesu Obec Svréinovec obdrzala peticiu ob¢anov osady
U Hlavaca, ktorou sa obratili na obec so Ziadost’ou o zamietnutie Ziadosti stavebnikov.
Stavebny trad pri povol’ovacom procese reSpektoval peticiu ob¢anov a s odvolanim sa
na stavebny zikon, Ze stavba nie je v stilade s verejnym zdujmom, zamietol stavebnikom
Ziadost’. Na to stavebnici podali odvolanie na Krajsky stavebny urad v Ziline, t.j.
odvolaci stavebny organ prvostupinového stavebného uradu. Krajsky stavebny urad
zruS§il rozhodnutie Stavebného tiradu vo Svréinovci s odovodnenim, Ze nedostato¢ne
preukazal nesilad s verejnym zaujmom. Na ziklade toho Stavebny urad vo Svréinovci
po prehodnoteni vSetkych vyjadreni Statnych organov, inStitdcii a ostatnych, ktori sa
vyjadruju k stavbe, nenasSiel v stavebnom zikone iny dévod k zamietnutiu Ziadosti. Na
podnet p. Lis¢aka stavebnici boli vyzvani stavebnym tiradom na doloZenie geologickej
Studie a inych dokladov, na zdklade ktorych by stavebny tirad nemusel stavbu povolit’.
Ked’Ze splnili vSetky nalezitosti, ktoré od nich stavebny trad vyZzadoval, nemal int
moznost’ ako povolenie, t.j. izemné rozhodnutie vydat’. ESte pred nadobudnutim
pravoplatnosti rozhodnutia sa p. Lis¢ak odvolal voci rozhodnutiu. Stavebny trad vo
Svréinovei teda postipil celd dokumenticiu KSU v Ziline ako odvolaciemu organu. Ten
potvrdil vyrok Stavebného uradu vo Svréinovci a izemné rozhodnutie nasledne
nadobudlo pravoplatnost’. V tom ¢ase stavebnici zacali prevadzat’ dpravy terénu, ktoré
Stavebny trad vo Svrc¢inovci posudil ako neprimerané a stavebnikom vyrubil pokutu
z dovodu, Ze zacali stavbu eSte pred stavebnym povolenim. Stavebnici sa vo¢i vyrubenej
pokute odvolali. Na zaklade toho cely spis o priestupku v zmysle stavebného zakona bol
postipeny na KSU v Ziline. Po nadobudnuti pravoplatnosti izemného rozhodnutia
stavebnici poziadali stavebny urad o vydanie stavebného povolenia. Stavebny urad na
zaklade predloZenej PD a potrebnych vyjadreni vydal stavebné povolenie. Pri
zohPadnovani namietok zo strany p. LiS¢aka, stavebny trad hl’adal oporu v stavebnom
zakone, na zaklade ¢oho by povolenie vydat’ nemusel. Napriek svojej snahe takiito
moznost’ v stavebnom zakone nenasiel. V savislosti s tym vydal stavebné povolenie, na
ktoré sa v zakonnej lehote p. LiS¢ak odvolal. V odvolani argumentuje rovnako ako pri
uzemnom rozhodnuti, a to hlavne porusenie statiky jeho rodinného domu. Nakol’ko
stavebnici dali vypracovat’ geologicku Stidiu odborne sposobilou osobou v obore
geologia, stavebny urad musel akceptovat’ dany posudok, v ktorom sa konStatuje, Ze
samotnou realizaciou novostavby pri dodrzani urcitych podmienok nedéjde
k poskodeniu rodinného domu p. Lis¢aka z pohPadu geoldgie. Pocas toho ako bol cely
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spisovy material odoslany na KSU v Ziline, stavebnici realizovali novostavbu a pri

fyzickej prehliadke pracovnikmi KSU konstatovali, Ze konanie je bezpredmetné,

nakol’ko novostavba je uz postavena. Vo svojom zdévodneni vyzvali Stavebny urad vo

Svréinovci, aby postupoval v zmysle stavebného ziakona a vyzval stavebnikov

k dodato¢nému povoleniu stavby. V tom ¢ase Stavebny urad vo Svr¢inovci zvazoval

moznost’ vydat’ rozhodnutie o likvidacii stavby. Po detailnom preStudovani moZnosti

takéhoto rozhodnutia v zmysle stavebného zikona dospel k tomu, Ze nie je mozZné dat’
tuto stavbu zlikvidovat’, nakol’ko ani jedna zo Statnych inStiticii nedala zaporné
stanovisko k stavbe. Iba v takom pripade zakon povol'uje stavbu dat’ zlikvidovat’.
Stavebnici poziadali Stavebny trad vo Svréinovci o vydanie dodato¢ného stavebného
povolenia.
Nakol’ko problematika ,,iernych stavieb* hlboko rezonuje v celej SR, viaceré
samospravy uZ iniciovali legislativnu radu pri NR SR o zmenu stavebného zakona

a prekvalifikovanie poruSenia stavebného zikona z priestupku na trestny ¢in. V takom

pripade by mohla samosprava, teda stavebny urad raznejsie zakrocit’ voc¢i nelegalnym

stavbam.
Vo svojom liste okrem iného p. Li§¢ak uvadza aj neznesiteP’ny dym Siriaci sa

z novostavby, ktory ho obt’azuje a znemoziiuje kvalitné byvanie v jeho rodinnom dome.

V kompetencii obecného zastupitel’stva a starostu nie je mozné prikazat’ stavebnikom,

v tomto ¢ase, ked’ nie je stavebné povolenie, menit’ dispoziciu komina. Takito

kompetenciu ma len stavebny urad, a to v pripade, ked’ je stavba stavana legalne

s riadnym stavebnym povolenim. Stavebny urad teda kontroluje dodrzanie realizacie

stavby s PD.*

JUDr. Strycek — odporica p. Lis¢akovi obratit’ sa na sud a navrhuje, nech starosta
vyzve listom stavebnikov, aby si svoj dymovod postavili do vysky,
ktora bude nad rodinnym domom p. Li§¢aka. Zaroven nech timoci
p. LiS¢akovi o jednani na OZ

Poslanci k navrhu JUDr. Stryc¢ka a celej genézy oh’adom stavby prijali Uznesenie ¢.

35/2010, kde vzali na vedomie st’aznost’ p. LiS¢aka a poverili starostu informovat’ ho

o zaveroch jednania OZ a taktieZ doporudit’ stavebnikom zvySit’ komin nad uroven

domu p. Lis¢aka.

Do bodu rozne sa eSte zapojili:
JUDr.Stry¢ek — mal dotaz na byty U Hlavaca, ¢i uz su vSetky obsadené a kedy sa budu
odovzdavat’?
starosta — odpovedal, Ze ano, s obsadené a Co sa tyka stavby, je uz hotova. Jedinym
problémom tam je elektrina, ktora je v rieSeni.
JUDr.Strycek — kedy je predpoklad terminu financii na rozhlas na Zavrsi?
starosta — odpovedal, Ze cca jun 2010
Mgr. Fri¢ova — ako to je s nasou lekarkou, nie je moznost’ upravit’ jej pracovnu dobu,
aby tu bola kazdy den?
starosta — o tejto veci sa bavime uz dost’ dlho a nie je v naSej kompetencii lekarke
zmenit’ ordinac¢né dni, nakol’ko to je sikromna ambulancia. Takuto kompe-
tenciu m4 len VUC. NakoPko na VUC, ani na obec nebola doru¢ena Ziadna
pisomna staznost’ od ob&anov, VUC nechce jednat’ o zmene ordinacnych
hodin.
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Kreana — uviedol, Ze od ,,Matiaska* sa Pudia st’aZzujui na rychlost’ aut po ich ceste a
Ziadaju na cestu umiestnit’ retardery

Kulla — na cesty sa nemoZu davat’ retardery, nakol’ko na to nie su fin. prostriedky

Ing.Urbanek — aj tak je to celkom zbyto¢né davat’ ich tam, auta ich obchadzaju

14. Prijatie uzneseni a zaver

Vzhladom k tomu, Ze program rokovania obecného zastupitel’stva bol plne vycerpa-
ny, starosta pod’akoval pritomnym za ich ucast’ a zasadnutie OZ vyhlasil za pravoplat-
ne ukoncené. Na tomto rokovani OZ boli prijaté uznesenia ¢. 20/2010 az 35/2010, ktoré
tvoria prilohu tejto zapisnice.

Juraj Strycek

starosta
I. overovatel’: I1. overovatel’:
Ing. Peter Urbanek JUDr. Stefan Strycek

Zapisala: Dana HajnoSova






